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Koalicja Polska Wolna od GMO
Zmiany do projektu ustawy przedstawione Komisji
Ochrony Srodowiska i Zasoboéw Naturalnych Sejmu RP

Art. 2 ust 23) Zakazuje si@¢ wprowadzania do obrotu
organizmo6w genetycznie zmodyfikowanych.

Art. 2 ust 24) Zakazuje sie uprawy
roslin genetycznie zmodyfikowanych.

W przypadku nieuwzglednienia wniosku o wprowadzenie
proponowanych zamian Koalicja ,,Polska Wolna od GMO” bedzie
wnioskowaé o odrzucenie projektu ustawy o zmianie ustawy o
organizmach genetycznie zmodyfikowanych i niektérych innych
ustaw (druk nr.2394) w brzmieniu z dnia 15 maja 2014 r.
Zarzucajac mu ;

1. Naruszenie art. 39 Konstytucji RP

2. Naruszenie art. 74 oraz art. 86 Konstytucji RP
3. Naruszenie art. 64 Konstytucji RP

4. Naruszenie zasady Zrownowazonego Rozwoju, Zasady
Przezorno$ci oraz art. 174 p.2 TWE

5. Sprzeczno$é z zapisami Ramowego Stanowiska Polski
dot. GMO, przyjetego przez Rzad RP .




Artykul 39 Konstytucji Rzeczpospolitej Polskiej brzmi :
» Nikt nie moze by¢ poddany eksperymentom naukowym,
w tym medycznym, bez dobrowolnie wyraionej zgody.”

W projekcie ustawy ( druk 2394 )
wprowadzono rozdziat 4. ,,Zamierzone

uwolnienie GMO do srodowiska”.
Zawarto w nim przepisy dot. prowadzenia
eksperymentalnych upraw polowych roslin
transgenicznych w warunkach otwartych,
powodujacych niekontrolowane uwolnienie
do sSrodowiska organizmoéw genetycznie
zmodyfikowanych.

Artykul 39 Konstytucji Rzeczpospolitej Polskiej brzmi : ,,/Nikt nie moze
by¢ poddany eksperymentom naukowym, w tym medycznym, bez
dobrowolnie wyrazonej zgody.”

Z definicji : GMO zawieraja nowe, wczesniej nie wystepujace w
przyrodzie rekombinowane biatka , ktorych bezpieczenstwo dla
zdrowia ludzi nie jest jeszcze dostatecznie udowodnione.

Przeciwnie, mnoza sie raporty naukowe wskazujace na
szkodliwos¢ roslin GMO stosowanych w zywnosci i paszach.

Artykul 39 Konstytucji Rzeczpospolitej Polskiej brzmi : ,, Nikt nie moze
by¢ poddany eksperymentom naukowym, w tym medycznym, bez
dobrowolnie wyrazionej zgody.”

Przepisy projektu ustawy nie stanowia zadnej gwarancji
na zabezpieczenie ludzi przed szkodliwym oddziataniem
GMO.

Opinia publiczna nie jest oficjalnie informowana o
zagrozeniach.

Nikt nie pyta Obywateli o zgode na
poddawanie sie eksperymentowi
naukowemu !

Artykul 39 Konstytucji Rzeczpospolitej Polskiej : ,, Nikt nie moze
by¢ poddany eksperymentom naukowym, w tym medycznym, bez
dobrowolnie wyrazonej zgody.”

Whiosek :
brak catkowitej pewnosci naukowej co do
bezwarunkowego bezpieczenstwa GMO przy
réwnoczesnym rozpowszechnianiu upraw wyczerpuje
znamiona czynu zabronionego art. 39 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej

W Swietle powyZszej argumentacji zarzut naruszenia
art. 39 Konstytucji Rzeczpospolitej Polskiej jest
w pelni uzasadniony.




Art. 74. Konstytucji RP brzmi :
» Wladze publiczne prowadzq polityke zapewniajqcq
bezpieczenstwo ekologiczne wspdlczesnemu i priyszlym
pokoleniom.
1. Ochrona srodowiska jest obowiqzkiem wiadz
publicznych.”

réwnoczesnie Art. 86 jednoznacznie stwierdza :

» Kazdy jest obowiqzany do dbalosci o stan Srodowiska
i ponosi odpowiedzialnos¢ za spowodowane przez siebie
jego pogorszenie. Zasady tej odpowiedzialnosci okresla
ustawa.”

Art.74 i 86 R

Autorzy projektu ustawy abstrahujg od realiéw w jakich miaty by
zosta¢ wprowadzone, przewidziane w projekcie ,
administracyjne $rodki zapobiegawcze.

Ztozonos¢ procedur, stabos¢ systemow kontrolnych,
znikoma ilo$¢ laboratoriéw, ogélny brak bazy naukowe;j i
technicznej dla wiasciwej i szybkiej identyfikacji nielegalnych
upraw i detekcji GMO, w warunkach agresywnego marketingu
przemystu biotechnologicznego oferujgcego na terenie Polski ,
na biezgco, odmiany roslin GM do natychmiastowego
stosowania , to tylko niektére z czynnikéw sktadajacych sie na
catoksztalt warunkéw spoteczno-srodowiskowych w jakich
ustawodawca, nie bedzie w stanie zapewni¢
skutecznej, ochrony srodowiska przed potencjalnym ,
nieodwracalnym zniszczeniem spowodowanym przez
eksperymenty polowe i uprawy roslin GM.

W swietle dostepnych badan naukowych
iw  kontekscie zapiséw przedmiotowego
projektu , organizmy genetycznie
modyfikowane nalezy traktowac jako

powazne zagrozenie dla naturalnych
ekosystemow.

Dopuszczenie do niekontrolowanego uwolnienia
GMO skutkuje tfamaniem konstytucyjnej zasady
okreslajacej obowiazki wiadz panstwowych w
zakresie skutecznej ochrony srodowiska.

Zarzut naruszenia art. 74, w polaczeniu z art. 86
Konstytucji RP jest w pelni uzasadniony

Art. 64 Konstytucji RP brzmi :

1. Kazdy ma prawo do wlasnosci, innych
praw majqtkowych oraz prawo dziedziczenia.

2. Wtasnosé, inne prawa majqtkowe oraz
prawo dziedziczenia podlegajq rownej dla wszystkich
ochronie prawnej.

3. Wilasnos¢ moze byé ograniczona tylko w
drodze ustawy i tylko w zakresie, w jakim nie narusza
ona istoty prawa wlasnosci.




Art..64.

W szczegolnych warunkach ustroju rolnego w Polsce,
charakteryzujacego si¢ duzym rozdrobnieniem, lecz
réwnoczesnie unikalng réznorodnoscia , zanieczyszczenie
upraw konwencjonalnych i ekologicznych przez stosowanie
GMO, jest w praktyce nieuniknione.

Nie ulega watpliwosci, ze rolnicy prowadzacy uprawy
ekologiczne oraz konwencjonalne, a takze producenci
zywnosci i pasz wolnych od GMO bedga ponosili wymierne
straty z powodu obnizenia wartosci ptodéw rolnych
pozyskiwanych z ich wtasnych pél.

Ponadto, osoby czerpiace zyski z dziatalnosci w
otoczeniu rolnictwa ( np. agroturystyka ) beda musiaty liczy¢
si¢ z uszczupleniem swoich dochodéw z powodu
obnizenia wartosci i atrakcyjnosci sSrodowiskowej
posiadanych gruntéw i budowili.

Art.64

Degradacja wartosci gruntdow i budynkéw, wymuszona obnizka
cen plonéw, doprowadzanie do koniecznosci ponoszenia
dodatkowych kosztéw na niezbedng certyfikacje produktéw rolnych
wolnych od GMO, a w perspektywie pozbawienie mozliwosci
prowadzenia dochodowej produkcji rolnej, stanowi¢ moze drastyczne
ograniczenie dysponowania wtasnoscig dla znacznej czesci obywateli
RP, ktérych zrodtem utrzymania jest rolnictwo.

Proponowane zapisy ustawowe mogly by w krétkim
czasie doprowadzi¢ do calkowitej eliminacji produkcji
zywnosci wolnej od GMO w Polsce.

Naruszona zostaje istota

Prawa Wlasnosci Rolnej !

Zarzut dotyczacy naruszenia art. 64. Konstytucji RP jest w
pelni uzasadniony.

Zasada Zrownowazonego Rozwoju przyjeta na tzw.
Szczycie Ziemi w Rio de Janeiro w czerwcu 1992,
z definicji okre$lana je.st jako : ,,oddziatywanie aktywnosci
ludzi na globalne zasoby biofizyczne w taki sposob, aby
postep ludzkosci i zachowanie réwnowagi biofizycznej
$wiata osiagane byty na réwni.”(Def.)

Zasada Przezornosci :

wlesli jakies dziatanie moze zagrazaé srodowisku lub
ludzkiemu zdrowiu, to srodki zaradcze naleiy podejmowaé
nie czekajgc na naukowe ustalenie wszystkich zaleznosci
miedzy przyczynami i skutkami. CieZar dowodu powinien
spoczywaé na tych, ktorzy podejmujq potencjalnie
szkodliwe dzialanie.”

Poglad taki prezentuje rowniez znaczna czgs¢ polskich
naukowcow, ktorzy w kolejnym o$wiadczeniu Komitetu
Ochrony Przyrody PAN z dnia 28 stycznia 2008 r,
przestrzegajacym przed stosowaniem GMO na terytorium
Rzeczpospolitej Polskiej, jednoznacznie stwierdzaja
»Wdrazanie nowych technologii powinno nastepowac po
wykluczeniu mozliwosci wystqpienia negatywnych skutkow
zdrowotnych, ekologicznych i ekonomicznych. Nakazuje to
jedna z glownych zasad prawnych Unii Europejskiej,
zasada przezornosci, obecnie takZe jawnie naruszana przez
Jjej wladze.”




ISTOTNY ARGUMENT PRAWNY !

Organizmy genetycznie modyfikowane pierwotnie
uznane jako bezpieczne, moga przeksztatci¢ sie w
odmiane niebezpieczng, a co gorsze niemozliwg
do wykrycia i $ledzenia w srodowisku.

Pod wzgledem prawnym stajq sie
one nielegalne.

Pod katem =zgodnosci z nadrzednymi zrédtami prawa

miedzynarodowego projekt ustawy jest wadliwy i wewnetrznie
sprzeczny.
W tresci PROJEKTU USTAWY zawarto przepisy REGULUJACE
zamierzone uwolnienie do srodowiska GMO. Proponowane reguty
udzielania zezwolen i kontroli nie zapewniaja  skutecznosci w
ochronie $rodowiska przed nieodwracalnym skazeniem przez obcy ,
sztucznie wytworzony materiat genetyczny zawarty w ro$linach
GMO.

Zastosowanie powyzszych regulacji lezy wiec w
sprzecznosci z porzadkiem prawnym przyjetym przez
Polske na szczeblu miedzynarodowym i nieuchronnie
prowadzi do jego tamania,
a zarzut naruszenia
Zasady Przezornosci jest wiec catkowicie uzasadniony.

Ramowe Stanowisko Rzadu RP w sprawie GMO z
dnia 03 kwietnia 2006 1. ,
w  konkluzji rozdzialu drugiego =zatytulowanego —
,Zamierzone  uwolnienie  organizmoéw  genetycznie
modyfikowanych do Srodowiska A4 celach
doswiadczalnych” zawiera jednoznaczny zapis :
,» Poniewaz Polska dazy do tego, aby by¢ kra jem wolnym
od GMO ,(...) dlatego Rzqd Polski opowiada si¢ przeciwko
prowadzeniu zamierzonego uwolnienia GMO do Srodowiska
w celach doswiadczalnych na terytorium RP”.

Podobnie w rozdziale piatym -, Uprawa gatunkow roslin
GM” zakomunikowano, iz ...Rzqd Polski opowiada si¢
przeciwko  wprowadzeniu do uprawy  genetycznie
zmodyfikowanej kukurydzy, giemniaka, buraka
cukrowego, rzepaku oraz_soi.
Odnoszac si¢ generalnie do produktéw dopuszczonych na
podstawie dyrektywy 2001/18 stwierdzono co nastgpuje :
wPoniewa? Polska dqiy do tego aby byé krajem
wolnym od GMO a powyisze reguly ( dyrektywa 2001/18)
nie sq precygyjne, dlatego Rzqd Polski opowiada sig
przeciwko wprowadzaniu do obrotu  produktow GM
dopuszczonych na podstawie Dyrektywy 2001/18.”




18 listopada 2008 roku Rzad Polski zmienit Stanowisko, z
ktorego wykreslono nie tylko zacytowane poprzednim slajdzie
o$wiadczenia , lecz usunigto takze szereg innych dosadnych
deklaracji . M. in. w zdaniu :

Biorqc pod uwage z jednej strony koniecznos¢ realizacji zobowiqzan
wynikajqcych z przepisow wspolnotowych dotyczqcych organizmow
genetycznie zmodyfikowanych oraz z drugiej strony uwzgledniajqc
wyraznq nieche¢ spoteczenstwa skierowanq przeciwko organizmom
genetycznie zmodyfikowanym, (...)Rzqd RP uZyje wszelkich
dostepnych srodkow, aby zmienié prawo Unii Europejskiej
w tym zakresie. Usunigto te koncowa czg$¢ !

Rowniez dalej, w koncowej czgéci Stanowiska usunigto niezwykle
istotne deklaracje o tresci:

.., Rzqd Polski bedzie staral sig¢ pozyskacé przychylnosé
innych Panstw czlonkowskich Unii Europejskiej w celu

W projekcie ustawy ,, 0 zmianie ustawy o organizmag
genetycznie zmodyfikowanych”, zamieszczono caly szere
przepisow oraz procedur dopuszczajacych zaréwno obr(
produktami GM jak rowniez eksperymenty i upraw
roslin w uzyciu otwartym.

I cho¢ przewidziano formalne $rodki  do kontroli
ograniczania ryzyka zwiazanego z GMO, to jednak nie m
zadnej gwarancji, ze beda to metody skuteczne. Koszt
budzetowe niezbedne do poniesienia na  finansowan
programow zwigzanych z prewencja, monitoringiem, kontrol
i S$ciganiem nielegalnych operatorow daleko przewyzszaj
przewidziane limity .

zmiany prawa Unii Europeiskiei w tvm zakresie...”
Zaproponowane w projekcie ustawy srodki

zapobiegawcze polegajace na zastosowaniu metod

oddzialywania administracyjnego na podmioty

uprzednio legalnie uprawnione do skazenia Srodowiska
naturalnego sa nieadekwatne do skali zagrozenia.

Ustawa w proponowanym brzmieniu jest sprzeczna z
aktualnym, stanowiskiem RP w sprawie organizmoéw z dnia
18 listopada 2008 r., w ktérym jednak utrzymano
stwierdzenie :

Rzad Polski dazy, by Polska uzyskala status ,,kraju
wolnego od GMO”, dlatego tez opowiada sie
przecivko prowadzeniu na terytorium RP
zamierzonego uwalniania GMO

do Srodowiska w celach doswiadczalnych.

Podsumowanie :

Projekt Ustawy, ( podobnie jak prawodawstwo Unii
Europejskiej dot. GMO ) jest sprzeczny z :

- Konstytucja RP,
- Nadrzednymi Zrédlami prawa miedzynarodowego
- Traktatem ustanawiajacym Uni¢ Europejska

Strategia przyjeta w Stanowisku Rzadu RP
z dnia 18 listopada 2008 r.




Koalicja Polska Wolna od GMO apeluje
0 odrzucenie proponowanego projektu ustawy w calosc
oraz pilne podjecie inicjatyw na szczeblu europejskim dl
zmiany przepisow prawa o GMO poprzez jeg
dostosowanie do wymogéw umoéw miedzynarodowych
wedlug ktérych zobowiazane sa dzialaé¢ zaréwno wiladz
Unii Europejskiej jak i panstwa czlonkowskie .

W przypadku uchwalenia ustawy w projektowanym
ksztalcie zostanie ona zaskarzona do Trybunal
Konstytucyjnego

Dziekuje za uwage

© Pawel Polanecki
Warszawa, pazdziernik 2014 r.

Bedziemy dazy¢ do wstrzymania obecnej procedury legislacyjne

oraz pilnego podjecia prac dla wprowadzenia do polskiego porzac

prawnego kompleksowej ustawy o GMO regulujgcej zasady
stworzenia z terytorium Rzeczypospolitej Polskiej

strefy catkowicie wolnej od G

a w szczegolnosci o uzupetnienie tresci ustawy o nastepujace zapi

Art. 2 ust 23) Zakazuje si¢ wprowadzania do obr
organizmow genetycznie zmodyfikowanych.

Art. 2 ust 24) Zakazuje sie uprawy
roslin genetycznie zmodyfikowanych.




