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Dot.: artykutu ,Bez GMO bedzie drozej / Strach politycznie modyfikowany”z dnia 23.05.2011
Przeczytanie ponizszego listu nie powinno zajqc wiecej niz 8 minut.

W-na Pani
Red. Joanna Solska
POLITYKA

Noblesse oblige.
Inaczej : wszyscy, w jaki$ sposéb uprzywilejowani i ktérzy,moga
wiecej”, sa odpowiedzialni za to, co czynia ,mogacym mniej”...

Szanowna Pani !

Trudno nie ocenia¢ Pani artykutu w takich wtasnie kategoriach. Bo, przykro mi to stwierdzi¢, nie
przygotowata sie Pani solidnie i uczciwie do tego artykulu, i powielajac podsuwane przez
zwolennikéw firm ,biotech” standardowe klamstwa oraz przeinaczenia wprowadzita swoich
czytelnikéw w blad. Nie bede ich tu wyliczal - przypuszczalnie znajda sie osoby, ktére zrobiag to
znacznie lepiej ode mnie.

Ale, jako ze porusza sie Pani na polu szeroko pojetej ekonomii zwigzanej z rolnictwem, pozwole
sobie na kilka zwiazanych z tematem uwag ogdlnych, proponujac nieco szersze spojrzenie.

@

Twierdzi sie, ze mozliwo$¢ wyprodukowania tanio zywno$ci dziata na nasza korzysé.

Twierdzenie to jest prawdziwe tylko z punktu widzenia producenta - odbiorca, z racji braku
realnej (i pelnej) moznosci oceny takiej zywnosci, nie jest w stanie stwierdzi¢, czy jest ona dlan

dobra.

2)

Powstawanie wielkoobszarowych farm poprzez przejmowanie mniejszych gospodarstw rolnych
i, co za tym idzie, dyktat ksiegowych z ,krétkim otéwkiem” wymuszajacy metody upraw oraz
kierunek badan naukowych w celu potanienia upraw, a takze niewatpliwy postep
w zmechanizowaniu i usprawnienia na tychze farmach, zmniejszyty koszty wytwarzania. Co wcale
nie znaczy, ze byly (i s3) to dzialania w dobrze pojetym interesie nas, konsumentoéw.

Zaczelo sie to dawno, w zesztym wieku - tu pozwole sobie na cytat :
W roku 1936 dokument nr 264 Senatu USA, opublikowany na drugiej sesji' 74. Kongresu, stanowit:

,»Czy wiecie, ze wigkszos$¢ z nas cierpi dzi$ na niebezpieczne niedobory diety, ktorych nie mozna wyeliminowac,
dopoki gleby, z ktorej wszak nasze pozywienie pochodzi, nie doprowadzi si¢ do mineralowej rownowagi?
Faktem, ktory powinien nas zaalarmowac, jest to, iz na milionach hektarow ziemi uprawiana jest obecnie
zywnos¢ — owoce, warzywa i ziarna — ktdra nie zawiera juz wystarczajacych ilosci niezb¢dnych mineratow.
Niezaleznie od tego, ile by$Smy jej nie spozywali — ta Zywno$¢ nas nie nakarmi.”

[...] Nieco pdzniej, zmarty juz dr Albrecht, szef Wydziatu d/s Gleb na Uniwersytecie w Missouri — legenda
swoich czasow, tak kiedy$ powiedzial: ,,Pogarszajacy si¢ stan zyznoSci gleby wskutek braku materialu orga-
nicznego, wazniejszych sktadnikow oraz pierwiastkow $ladowych, jest odpowiedzialny za stabe zbiory. To z
kolei prowadzi do patologicznych zmian u zwierzat karmionych uboga w skladniki odzywcze pasza z takich
gleb. Uderza to rowniez w ludzi.”

I DrJ. D. Wallach, ,,Rare Earths Forbidden Cures”, s. 43, Double Happiness Publishing Company. PO Box 1222 Bonita, CA 91908.



Dr Albrecht’ oskarzat takze: ,,Formuty oparte na NPK?, jako uchwalone prawem i zatwierdzone przez Depar-
tament Rolnictwa oznaczaja niedozywienie, ataki owadow, bakterii oraz grzybow, straty na zbiorach wskutek
przechwytywania sktadnikow odzywczych przez chwasty przy suchej pogodzie, a takze ogélng utrate sit
umystowych posrod populacji, prowadzaca do choréob zwyrodnieniowych metabolizmu i przedwczesnej
$mierci.” [Nota bene: To wlasnie jest powodem ,potrzeby” modyfikacji genetycznych !]

Poczawszy od lat 20. XX wieku znacznie wzrosta ilo§¢ traktoréw z WOM?*. Umozliwilo to uprawe o wiele
wiekszych niz dotychczas obszaréw Ziemi, w stosunku do mozliwosci jakie dawalo wykorzystywanie koni.
Nieco po6zniej na scenie pojawily si¢ kombajny, zniwiarki i inne ulatwiajace prace na roli maszyny
specjalistyczne. Wszystko zaczynalo wskazywa¢ na to, Ze na wsi sprawy szly w na tyle dobrym kierunku,
by uzyskiwaé¢ nadwyzke zywnos$ci. Ameryka byla w stanie wyzywi¢ §wiat — i do pewnego stopnia to czynita.
Nikt nie zwracat uwagi na fakt, ze przyspieszalo to zubazanie gleby. Nikt nie zwracat uwagi takze na fakt, ze
farmy stawaly si¢ wigksze i w coraz bardziej zorientowane byty na zysk.

Wytwoércom zalezy na uzyskiwaniu maksymalnej wydajnosci z hektara produktu, ktéry moga sprzedaé —
nie jest to zadna motywacja do produkcji dobrej zywnoSci.

Raport ze szczytu poswieconego sprawom Ziemi w 1992 roku (Rio de Janeiro) dawat wglad w stopien
wyeksploatowania obszaréw uprawnych i pastwisk na $§wiecie na przestrzeni ostatnich 100 lat. Segregujac dane
wedlug kontynentéw, okazuje si¢, ze najbardziej wyeksploatowana jest Ameryka Polnocna. Gleba w USA
stracila 85% zawarto$ci swoich skladnikéow mineralnych wskutek stosowania nowoczesnych sposobow
uprawy. Wigkszo$¢ pozostalych kontynentéw wykazywata wyniki w przedziale 70-75%. Wyniki badan
wskazywaly, ze najmniej uszczerbku doznata Australia — na obszarach uprawnych i pastwiskach utracita ona
tylko 55% zawartos$ci mineratow.

Aby zywno$¢ dobrze sprzedawata si¢ u dystrybutoréw, musi dobrze wyglada¢. Nikt w praktyce nie
przeprowadza analiz na zywnosci, zeby si¢ przekona¢ czy artykut jest tym, na co wyglada. Z jednej strony jest to
w pewnym sensie pozytywna okoliczno$¢, ze nie dysponujemy prawnymi narzedziami pozwalajagcymi nam
stawia¢ wysokie wymagania jakosciowe wobec zywno$ci — bowiem niewielu farmeréw byloby w stanie im
sprosta¢. Decydujace czynniki w biznesie rolniczym to: czas dotarcia na rynek, wyglad oraz stopa zysku. Na
poziomie handlu detalicznego, a czasami takze handlu hurtowego, produkty z reguly sg ,,traktowane” tak,
by ,,wydtuzy¢” ich okres przydatnosci do spozycia. Nikt nie zwraca uwagi na cudowny sposéb, w jaki produkty
nie psujac si¢ przez wiele dni, czasami tygodni, utrzymuja swoj §wiezy wyglad. Calkowicie zapomnieliSmy, Ze
jadalna zywno$¢ powinna si¢ zepsué po kilku dniach. Za psucie si¢ zywno$ci odpowiadaja wtasnie te
odzywcze skladniki, ktorych tak bardzo potrzebujemy. Nawet bakterie maja na tyle wyczucia, zeby nie jes¢
niektorych rodzajow owej zywnosci o ,,bardzo dlugim okresie przydatnosci”.

Okres przydatnosci do spozycia i skladniki odzywcze, to w przemysle spozZywczym sprawy wzajemnie si¢
wykluczajace.

W miar¢ jak gleba wyjalawia si¢ z mineratdow, plony na niej zebrane traca swoja zdolno$¢ do oparcia si¢
szkodnikom i chorobom zboz. Rolnictwo odpowiedzialo na ten nowy kryzys ,specjalnie projektowanymi
pestycydami” i ,,genetycznie zmodyfikowanymi hybrydami”. Te bledne, ale za to przynoszace krociowe zyski,
idee przyniosty powszechne zanieczyszczenie s$rodowiska. Szkodniki i choroby, ktore pestycydy miaty
wykorzenié¢, zaadaptowaty si¢ do nowych warunkow i sg dzis bardziej niebezpieczne, niz kiedykolwiek.

Dr Jerome Weisner, doradca prezydenta Johna F. Kennedy’ego, w roku 1963 stwierdzit: ,,Uzywanie pestycydow
na farmach jest gorsze niz opad radioaktywny.”

Czyniono co prawda wysitki na rzecz kontroli uzywania pestycydow. Stosowanie niektorych z nich np. DDT
stato si¢ nielegalne. Jednakze to samo lobby przemystowe, ktore usungto ze stanowiska dr. Albrechta za
moéwienie prawdy, zmienily Zzroédlo zaopatrzenia w zywno$¢, importujac je z krajow, gdzie uzywanie pestycydow
nie jest nielegalne. Dla przyktadu organizacja NAFTA catkowicie obchodzi wszelkie ograniczenia na uzywanie
amerykanskich pestycydow przyjete przez legislacje Kongresu. Czyni to, zezwalajac na import zywnosci
nafaszerowanej pestycydami z zagranicy. Dzi§ w naszej zywnosci jest co najmniej tyle samo pestycydow, ile ich
byto przed decyzja o ich rzekomym ograniczeniu.

2 Neal Kinsey i Charlie Walters w swej bestselerowej ksiazce ,,Hands on Agronomy” donoszg (s. 2), ze wkrotce po otrzymaniu
finansowego grantu od firmy ,,Fossil Fuel Company” dr Albrecht zostal zmuszony do przejscia na emeryturg. Najwyrazniej nauki dr.
Albrechta byly bardzo nie na r¢ke dla intereséw Spotki Paliw Kopalnych. Dr Albrecht przeszedt na emeryturg w roku 1955.

3 Azot (N), fosfor (P) oraz potas (K).
4 WOM to termin oznaczajgcy wat odbioru mocy w ciggniku (ang. PTO - Power Take Off). Jest to urzgdzenie mechaniczne w

traktorze rolniczym, umozliwiajace obstuge urzadzen rolniczych takich jak glebogryzarka, tadowarka, opryskiwacz do pestycydow i
inne urzadzenia ulatwiajace prace.



Urywki dotycza realiéw upraw w USA, bo wszak ,jest to kraj przodujacy w postepie” i zaczerp-
natem je z ksiazki ,Insulina, nasz cichy zabdjca” Thomasa Smitha.

(3)

Byloby dobrze uswiadomi¢ sobie, ze powodem stworzenia roslin zmodyfikowanych genetycznie
byla prede wszystkim che¢ zysku. Za wszelka cene. Polecam zapoznanie sie z ksigzka ,Swiat
wedlug Monsanto” autorstwa Marie-Monique Robin, w moim przektadzie.

(4)

Jak na razie nielegalna uprawa kukurydzy BT, ktdéra zafundowat sobie na nasz koszt p. Koryzna,

szef stowarzyszenia "Koalicja Na Rzecz Nowoczesnego Rolnictwa" (sic!), sponsorowanego przez

Monsanto, doprowadzit swoim dzialaniem do tego, ze kraje skandynawskie odrzucity nasza,

polska kukurydze, poniewaz byta w stopniu niedopuszczalnym zanieczyszczona frakcja GMO. To

taki tam niewielki eksporcik w skali kraju, rzedu 125 mln ztotych. Co to dla mitosnikéw GMO! Nie

oni stracili. Pan Koryzna zreszta zarzekat sig, ze on tylko na wlasne potrzeby (tzn. sam jej nie

zjadal, dawat swoim bydlatkom).

A jak konkretnie wptywaja uprawy BT i inne takie na $rodowisko i ludzi, to moze sobie Pani

przeczytac na stronie:
http://www.doorg.info/2011/05/28/zywnosc-gmo-pestycydy-we-krwi-ciezarnych-i-noworodkow/.

Ale furda tam! Jakie$ pestycydy i zagrozenia, najwazniejsze, aby nasze kurki i $winki mogly

zazera¢ sie (a my w tym taficuszku réwniez) tanisza o 3% karma. To ci oszczednos¢ !

Tylko trzy procent, ale za to jaki potem interes mozna ,,ukreci¢” na leczeniu bezptodnosci, alergii,

raka... Mozna by rzec - taka wspdélnota intereséw korporacyjnych - rolnego i medyczno-ubezpie-

czeniowego.

Zdaje sie, ze Pani juz dostrzegla, ze najwiecej na leczeniu nowotworéw zyskuja leczacy, a nie

leczeni... [Z siatkq na raka, autor: Joanna Solska, Polityka - nr 6 (2691);07-02-2009; s. 24-26; dziat:

Kraj]. Nic dziwnego, skoro z jednego chorego na raka zyje co najmniej czterech tych, co ,z nim

walczg”.

Przykro to stwierdzi¢, ale nikomu nie zalezy na tym, aby$my zdrowi byli. Ale wiekszo$¢ czytajacych
takie czasopisma, jak Polityka, zywi nadzieje i przekonanie, ze ich redaktorzy staraja sie ze
wszystkich sit, by uswiadamia¢ czytelnikom zagrozenia (lub mozliwo$¢ ich zaistnienia), o ile takie
wystapia.

Wydawatoby sie, ze ich obowiazkiem [redaktoréw], nawet kosztem nieprzespanej nocy, winna by¢
,hiewiara i weryfikacja”.

Nie akceptujcie niczego tylko z tego powodu, ze kto§ inny to powiedzial, Ze popiera to swym
autorytetem jaki§ medrzec albo kaptan, lub ze jest to napisane w jakim$ Swietym piSmie. Nie wierzcie
w co$ tylko dlatego, ze brzmi prawdopodobnie. Nie wierzcie w wizje lub wyobrazenia, ktdre uwazacie
za zestane przez Boga. Miejcie zaufanie do tego, co uznaliScie za prawdziwe po dlugim sprawdzaniu,
do tego co przynosi powodzenie wam i innym. (Gautama Budda, Kalama Sutra)

Uwazam, ze — jak to stwierdzil jeden z czytelnikéw artykutu — popelnita Pani ten artykut nie bedac
$wiadoma zlozonosci problemu :

»Co do red. Solskiej, to mysle, ze to splot wielu okoliczno$ci - niewiedzy, bardzo ptytkiego potrak-
towania tematu, tego, ze gdzie$ pod czaszka ma wszystkie argumenty rozpowszechniane przez
lobbystéw, no i jeszcze to, ze wydalo jej sie, ze to super okazja, zeby dokopac PiSowi, zgodnie z linig
Polityki. No i wyszlo, co wyszto.”



Dla Pani informagji, inni takiej faskawosci nie okazywali — co smaczniejsze cytaty przytaczam :

« ... fagodnie: , 0 szkodliwosci spotecznej”

+ ... ,szkodzie czynionej takimi artykutami” ...

. ... ,83 granice ignorangji” ...

. ,0szustwo znane, powielane”

« ... kto pisze 0 GMO w taki sposéb, jest albo kompletnie niedouczony , albo niestety, przykre to, ale
prawdziwe — przekupiony przez koncerny, uznane za wrogie ludzkosci. Przez koncerny, ktére
MAJA KREW NA REKACH.

. ,Kazdemu wolno by¢ ignorantem; ogrom wspélczesnej wiedzy naturalnie sprawia, ze jeste$my
ignorantami w tych dziedzinach nauki, ktérymi sie nie zajmujemy; jezeli jednak zabieramy gtos w
obcej nam dziedzinie poza wlasnym domem i kregiem rodzinnym, wychodzac NA FORUM,
prébujac pouczaé, a nawet zastraszaé np. czytelnikéw takiego pisma, jakim jest Polityka, wypada
doprawdy SPRAWDZIC, czy sie przypadkiem nie mylimy, UPEWNIC SIE, JAKI JEST obecny STAN
WIEDZY - tej przekazanej réwniez przez prawdziwych, nieprzekupionych UCZONYCH, ktérych
trudno pomyli¢ z tzw. nieukowcami utrzymywanymi w dostatku przez Monsanto i inne potezne
finansowo firmy.”

. Skad to desperackie przeinaczanie faktéw, ,,wciskanie ciemnoty” naszemu akurat narodowi?!

« Mamy tu smutny przyktad, jak za dotknieciem czarodziejskiej r6zdzki gratyfikacji finansowej SILA
ARGUMENTU zmienia sie w ARGUMENT SILY.

. ,Forsa wprawia w ruch ten $wiat” to cyniczne stowa z filmu Kabaret, ukazujacego wzrastanie
faszyzmu, ktéry doprowadzil do ludobdjstwa. Wspieranego przez takie same chciwe koncerny.

A dzi$? Nie tylko wspomniane samobdjstwa rolnikéw uprawiajacych baweine w Indiach,
dramatyczne losy pozbawionych swych upraw wtascicieli skazonych gospodarstw, ale i gwattownie
pogarszajacy sie stan zdrowia odzywianych GMO pokoleri duzej czesci $wiata — nasuwaja mysl

o intencjach jeszcze powazniejszych, jeszcze grozniejszych niz zysk za wszelka cene. To juz nie
spiskowa teoria dziejéw, to autentyczna, CYNICZNA PRAKTYKA terazniejszoéci!

+ ,Ma nas by¢ mniej do koryta; z kilku miliardéw do kilkuset milionéw trzeba nas zredukowac...
GMO, Codex Alimentarius, wmuszane spoleczefistwu szczepionki generujace autyzm i inne
choroby..."

« Na koniec, kto$ z pokolenia JPII:
KAZDY CZLOWIEK MA OBOWIAZEK WYSTRZEGAC SIE TAKICH INICJATYW I CZYNOW,
KTORE MOGLYBY ZASZKODZIC SRODOWISKU NATURALNEMU (Jan Pawel II)

Uff...

Jedno jest pewne — ma Pani uwaznych i oddanych Czytelnikéw.

I nie chce mi jakos$ zagos$ci¢ na dtuzej w gtowie mysl, Ze napisata Pani ten artykul na zaméwienie
zlozone przez osoby (organizacje, firmy) traktujace dziennikarzy, nawet tych prominentnych, jako
y2uzytecznych idiotéw”, ze zacytuje klasyka :), jak sugerowali niektérzy.

Pozdrawiam serdecznie
Przemystaw J. [lukowicz



