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Summary 
Streszczenie
Genetically modified (GM) crops and foods are promoted on the basis of a range of far-reaching claims from the industry and its supporters. 
Genetycznie modyfikowane (GM) rośliny uprawne i żywność są promowane na podstawie daleko idących zapewnień ze strony przemysłu i jego zwolenników 

They say that GM crops:
Twierdzą oni, że GM rośliny uprawne:
..

Are an extension of natural breeding and do not pose different risks from naturally bred crops
Stanowi rozwinięcie naturalnej hodowli i nie stwarza ryzyka innego niż w przypadku naturalnie wyhodowanych roślin uprawnych
..

Are safe to eat and can be more nutritious than naturally bred crops
Są bezpieczne dla spożycia i mogą być bardziej odżywcze niż naturalnie wyhodowane rośliny
..

Are strictly regulated for safety
Podlegają surowym przepisom w zakresie bezpieczeństwa
..

Increase yields
Zwiększają plony
..

Reduce pesticide use
Redukują stosowanie pestycydów
..

Benefit farmers and make their lives easier
Są korzystne dla farmerów i czynią ich życie łatwiejszym
..

Bring economic benefits
Przynoszą korzyści ekonomiczne
..

Benefit the environment
Są korzystne dla środowiska
..

Can help solve problems caused by climate change
Mogą pomóc rozwiązać problemy powodowane przez zmiany klimatyczne
..

Reduce energy use
Redukują zużycie energii
..

Will help feed the world.
Pomogą wyżywić świat
==================================================

However, a large and growing body of scientific and other authoritative evidence shows that these claims are not true. On the contrary, evidence presented in this report indicates that GM crops:
Jednakże duża i rosnąca liczba naukowych i innych miarodajnych dowodów świadczy, że te twierdzenia nie są prawdziwe. Wprost przeciwnie, dowody przedstawiane w tym raporcie wykazują, że GM uprawne rośliny (żywność)
..

Are laboratory-made, using technology that is totally different from natural breeding methods, and pose different risks from non-GM crops
Są opracowane w laboratoriach z użycie technologii, która jest całkowicie różna naturalnych metod hodowlanych oraz stwarza inne zagrożenia niż w przypadku nie-GM roślin
..

Can be toxic, allergenic or less nutritious than their natural counterparts
Mogą być toksyczne, alergizujące lub mniej odżywcze niż ich naturalne odpowiedniki
..

Are not adequately regulated to ensure safety
Nie są objęte odpowiednimi przepisami, by zapewnić bezpieczeństwo
..

Do not increase yield potential
Nie zwiekszają możliwości plonowania
..

Do not reduce pesticide use but increase it
Nie redukują zużycia pestycydów ale zwiększają ich zużycie
..

Create serious problems for farmers, including herbicide-tolerant ˇ°superweedsˇ±, compromised soil quality, and increased disease susceptibility in crops
Stwarzają poważne problemy dla farmerów, a w tym: “superchwasty” oporne na herbicydy, obniżoną jakość gleby oraz zwiększoną podatność roślin na choroby
..

Have mixed economic effects and disrupt markets
Charakteryzują się problematycznymi efektami ekonomicznymi oraz niszczą rynki
..

Harm soil quality, disrupt ecosystems, and reduce biodiversity
Szkodza jakości gleby, degradują ekosystemy oraz redukują bioróżnorodność
..

Do not offer effective solutions to climate change
Nie oferuja efektywnych rozwiązań dla zmian klimatycznych
..

Are as energy-hungry as any other chemically-farmed crops
Sa energochłonne podobnie jak inne uprawy wymagające chemii rolniczej
..

Cannot solve the problem of world hunger but distract from its real causes – poverty, lack of access to food and, increasingly, lack of access to land to grow it on.
Nie mogą rozwiązać problemu głodu w świecie, lecz odwracają uwagę od rzeczywistych jego przyczyn – ubóstwa, braku dostępu do żywności oraz powiększającego się problemu braku dostępu do ziemi uprawnej 
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