Czy sta¢ nas na GMO?

Nadszedt rok 2010. Obysmy zdrowi byli, szczesliwi i bogaci réwniez, ale zdrowi przede wszystkim.
Takie zyczenia styszymy zewszad. Bo ludzie coraz bardziej uswiadamiajg sobie jakie znaczenie dla
kazdego z nas ma zdrowy styl zycia, wolny od toksyn chemicznych, psychicznych i emocjonalnych.
Czy propagowanie zatem zdrowego stylu zycia i odzywiania oraz harmonia z naturg, to tylko moda,
czy madro$¢, o ktorej przez wieki zapomnielismy?

A moze wreszcie zauwazamy relacje miedzy jakoscig produktéw, ktére spozywamy, a naszym
stanem zdrowia. | nie chcemy juz pozywienia i substancji, ktére wywotujg wszelkiego rodzaju
dysfunkcje, jak: alergie, brak odpornosci, ciggte zmeczenie, ztg przemiane materii i wiele innych.
Coraz bardziej smakuje nam ciemny chleb pieczony na tataraku, zur na zakwasie, miéd z pasieki czy
polski czosnek, ktory wielu uratowat przed wirusem grypy. To niezaprzeczalne bogactwo naszej
narodowej kuchni, a zdrowa zywno$¢ to najwiekszy polski atut na rynkach miedzynarodowych.

Co jest przyczyng tego sukcesu ? Nasze mate, bioréznorodne gospodarstwa rolne, czesto
ekologiczne lub uzywajgce mniej niz gdzie indziej pestycydow oraz opinia w $wiecie, ze nasza
zywnos¢ jest zdrowa i nie skazona GMO.

Ale ten stan moze sie zmieni¢, o ile zostang wprowadzone zmiany dot. upraw roslin genetycznie
zmodyfikowanych, popularnie zwanych GMO. Do tej pory nie bylo zgody na obrét nasionami tych
roslin, jak chocby nie chcianej nigdzie w Europie Zachodniej kukurydzy MON 810, ktéra jest rosling
transgeniczng. Oznacza to, ze zawiera gen z innego gatunku, w tym przypadku jest to gen bakterii
Cry, ktéry sam w sobie jest toksyng i zabija nie tylko szkodniki, ale tez pozyteczne owady, np.
pszczoty, osy, trzmiele.

Zegnaj wiec ulubiony miodku z pasieki, a witaj wielki, 3-metrowy superchwascie odporny na wszelkie
herbicydy, z ktérym walczy Argentyna.

Zegnaj takze bior6znorodnoséci, teraz trzeba przyzwyczaié sie do ciggngcych sie pol kukurydzy GM,
ogrodzonych drutem, z tabliczkg ,niebezpieczne”. Takie tabliczki stawiajg Czesi. Czy u nas sie
przyjma — czas pokaze.

Zegnajcie rynki zbytu, poniewaz konsumenci, o dziwo wolg zywnos¢ otrzymywang tradycyjnymi
metodami, a zadna z kuchni swiata nie specjalizuje sie jeszcze w potrawach z produktéw
modyfikowanych genetycznie.

Nalezy sie zatem zastanowi¢:

Czy wprowadzajac szerokg mozliwos¢ upraw genetycznie modyfikowanych i obrotu materiatem GM,
obecnie kukurydzy MON 810, a w przysztosci rowniez wszystkich innych, dopuszczonych na terenie
Unii, jesteSmy w czotéwce cywilizacyjnej, czy tez w odlegtym zacofaniu lub co gorsza ignorujemy
problem?

Inne kraje juz przetestowaty na ten sobie luksus, jak chocby USA i wiele krajow Ameryki Pid, Azji i
Afryki. Niestety, rezultaty sg dalekie od oczekiwan: USA poniosto olbrzymie koszty spoteczne,
Argentyna przezywa kryzys ekologiczny, zwigzany z ,superchwastami”, ktére wdzierajg sie na pola
uprawne, a w pozostatych krajach mnéstwo gospodarstw rolnych popadto w ruine, ze wzgledu na
coroczne opfaty licencyjne za ziarno, dla koncernu-monopolisty.

By¢ moze wymienione przykfady staly sie podstawg do tego, ze az 9 panstw w Europie: Niemcy,
Francja, Wiochy, Austria, Wegry, Rumunia, Luksemburg i Szwajcaria zakazato upraw GMO na
terenie swojego kraju i UE nie natozyta na nie kar finansowych.

Co zatem wiemy, jako spoteczenstwo, o zywnosci modyfikowanej genetycznie?

Czy jest zdrowa? Bezpieczna?

A moze zywos¢ modyfikowana genetycznie jest tworzona w sposéb krétkowzroczny i z zupetnym
brakiem poszanowania ekologii?

Czy inzynieria genetyczna stuzy ludziom czy raczej wielkim korporacjom? Czy badania byty
prowadzone przez niezalezne instytucje czy na zlecenie koncerndéw biotechnologicznych?



Na wiele pytah nie znamy odpowiedzi, poniewaz czas obserwacji, zdaniem wielu naukowcow, jest
zbyt krétki. Pierwszy produkt zostat dopuszczony do spozycia w 1994 roku, ale nie ma mozliwosci
porownania, bowiem w krajach pionierskich nie znakuje sie tej zywnosci.

Nie mozna rowniez wykluczy¢, ze rosnacy odsetek choréb cywilizacyjnych jest czesciowo zwigzany z
GM.

Nie ma zatem pewnosci, ze zywnos¢ GM nie jest szkodliwa dla zdrowia cztowieka.

Jednak czesto boimy sie zada¢ w tej kwestii pytania, aby nie wyj$¢ na ludzi zacofanych. Wydaje sie,
ze zwolennicy biotechnologii majg lepsze argumenty, cho¢ czujemy, ze cos jest nie tak z tg zywoscig
GM.

W XXI wieku, kiedy choroby cywilizacyjne coraz bardziej dajg sie we znaki, kwestia bezpiecznej
zywnosci wydaje sie by¢ priorytetowa. Amerykanie przegapili swoj czas, kiedy przemyst
biotechnologiczny przejmowat rynek zywnosci w USA. Na szczescie wiekszos¢ krajéw europejskich
przegonita korporacje ze swoich terenéw i zakazata upraw GMO.

A jak historia upraw GMO potoczy sie w naszym kraju?

Czy sta¢ nas na GMO? Czy sta¢ na to naszg gospodarke? Czy chcemy zamieni¢ rozdrobnione
rolnictwo na monokulture, zdrowg zywnos¢ na modyfikowang? Jakie korzysci, a jakie straty wynikng z
tego powodu?

Czy zatem w roku 2010 wybierzemy dobre zdrowie, lepszg jakos¢ zycia i odpowiedzialnos¢ za
przyszte pokolenia i za Ziemig czy inne wartosci?

Ja wybieram zdrowie, czego i Panstwu zycze.
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